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Title: The Dynamics of the Norm in DOOM3: Reconfigurations in Nominal, Adjectival, and Verbal
Inflection

Abstract:This paper analyzes the structural shifts and evolutionary directions of the literary norm
in contemporary Romanian, as reflected in the third edition of the Orthographic, Orthoepic, and
Morphological Dictionary (DOOM3, 2021). The study focuses on the morphological
reconfigurations recorded within nominal, adjectival, and verbal inflection, tracking how academic
codification responds to the pressure of contemporary usage. The methodology is based on a
comparative-descriptive approach, evaluating newly introduced forms in relation to previous
editions. The research findings highlight three major trends: the reduction of double morphological
variants to standardize paradigms, the officialization of phonetic alternations widely used in
educated speech, and the systematic morphological integration of recent neological loanwords.
The conclusions reveal that DOOM3 does not impose a radical reform, but rather validates a natural
linguistic dynamic, consolidating the fragile balance between the trend toward language economy
and the need to preserve the structural coherence of the Romanian grammatical system.
Keywords: DOOMS3, linguistic dynamics, academic norm, morphological inflection, contemporary
Romanian.

REZUMAT: Prezenta lucrare analizeazd mutatiile structurale si directiile de evolutie ale normei literare a limbii romane actuale, reflectate
in cea de-a treia editie a Dictionarului ortografic, ortoepic si morfologic (DOOM3, 2021). Studiul vizeaza reconfigurarile morfologice
inregistrate la nivelul flexiunii nominale, adjectivale si verbale, urmarind modul in care codificarea academicd rdspunde presiunii
uzului lingvistic contemporan. Metodologia utilizatd se bazeaza pe o abordare comparativ-descriptivd, evaluand formele nou-introduse
prin raportare la editiile anterioare. Rezultatele cercetarii evidentiaza trei tendinte majore: reducerea variantelor morfologice duble in
scopul uniformizdrii paradigmelor, oficializarea unor alternante fonetice larg rdspandite in uzul cultivat si integrarea morfologicd
sistematicd a imprumuturilor neologice recente. Concluziile releva ca DOOM3 nu impune o reforma radicald, ci valideaza o dinamicd
naturald a limbii, consolidand echilibrul fragil dintre tendinta de economie a limbajului si necesitatea de conservare a coerentei
structurale a sistemului gramatical romanesc.

CUVINTE-CHEIE: DOOMS3, dinamicd lingvisticd, normd academicd, flexiune morfologicd, limba romand contemporand.

Consideratii introductive

Studiul dinamicii normei in cadrul limbilor romanice estice releva un raport de continua
negociere intre tendintele conservatoare ale institutiilor de normare si caracterul inovator,
adesea fluid, al uzului lingvistic. Aparitia celei de-a treia editii a Dictionarului ortografic,
ortoepic si morfologic al limbii romane (DOOM3, 2021), elaboratd sub egida Institutului de
Lingvistica ,lorgu lordan - Alexandru Rosetti” al Academiei Romane, constituie un moment de
inflexiune in paradigma. Principiul de coordonare lexicografica, asumat de lingviste precum
loana Vintila-Radulescu, a vizat validarea uzului cultivat inteligent, reducand distanta dintre
gramatica prescriptiva si performanta lingvistica reala a vorbitorilor educati.

Prezentul studiu isi propune sa reliefeze si sa clasifice reconfigurarile structurale din

flexiunea nominala, adjectivala si verbald operate Tn DOOMS, evaluand totodata impactul
acestora asupra sistemului gramatical global.
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Reconfigurari in flexiunea nominala

Flexiunea nominala din limba roména reprezinta unul dintre cele mai dinamice si complexe
sectoare ale morfologiei, reflectand fidel intersectia dintre mostenirea latina, inovatiile interne
si presiunea exercitatd de contactul lingvistic (atat cel vechi, balcanic, cat si cel modern,
occidental). O analiza teoreticd ampla a reconfigurarilor in flexiunea nominalda presupune
examinarea mutatiilor structurale la nivelul categoriilor gramaticale specifice numelui: genul,
numarul si cazul (aldturi de determinarea encliticd/articulare). Astfel, sistemul nominal
manifesta o sensibilitate sporita la reajustarile impuse de principiul economiei flexonare,
manifestat prin reducerea omofoniei si eliminarea dubletelor redundante.

n clasa nominala, DOOM3 nu impune o reformé structurald, ci inregistreaza mutatiile din
interiorul paradigmelor flexionare cauzate de presiunea uzului lingvistic actual, de tendinta de
regularizare si de asimilarea neologismelor. Astfel, se remarca faptul ca limba romana actuala
manifesta o tendinta accentuata de uniformizare a desinentelor si de eliminare a alternantelor
fonetice oscilante. Flexiunea nominala in DOOMS3 este marcata de trecerea unor substantive
de la o clasa de declinare la alta (prin reorganizarea desinentelor de plural) si, implicit, de
reevaluare a adjectivelor defective. in acest sens, DOOM3 functioneaza ca un instrument
regulator care valideaz& stadii avansate ale uzului. In flexiunea nominala, acest lucru se
traduce prin acceptarea dubletelor flexionare, reducerea variantelor literare concurente sau
specializarea semanticd a unor forme de plural. Asimilarea imprumuturilor (in special
anglicisme) impune reconfigurari severe in atribuirea genului gramatical si in atasarea
desinentelor de plural sau a formelor de genitiv-dativ.

Directii principale de reconfigurare in DOOM3

A. Reorganizarea paradigmelor flexionare la substantiv

In DOOMS3, reorganizarea paradigmelor flexionare la substantiv vizeaza in principal
unificarea formelor prin eliminarea dubletelor, atribuirea de forme de plural substantivelor
defective si adaptarea morfologica a neologismelor. Scopul acestor masuri este reducerea
variatiei libere care crea confuzie in uzul cotidian.

Principalele directii de reconfigurare includ eliminarea dubletelor de plural si impunerea
unei forme unice, diferentierea semantica prin desinente de plural, completarea paradigmelor
pentru substantive defective (singularia tantum), modificari la nivelul cazurilor oblice (genitiv-
dativ), precum si elemente inovatoare in ceea ce priveste flexiunea Tmprumuturilor si a
neologismelor.

A.1. Unificarea desinentelor de plural si specializarea semantica

Ultima editie a Dictionarului ortografic, ortoepic si morfologic al limbii romane (DOOM3)
marcheaza o etapa decisiva in procesul de standardizare si de codificare a flexiunii nominale
romanesti. Aceasta reconfigureaza raportul dintre norma si uz printr-o dubla strategie
macrostructurala: reducerea variatiei libere nejustificate si maximizarea randamentului
semantic al desinentelor de plural. Departe de a fi simple corectii punctuale, modificarile
operate la nivelul paradigmelor flexionare substantivale reflectd tendinta de auto-organizare
a sistemului limbii, osciland sistemic intre principiul economiei lingvistice si nevoia corelativa
de precizie conceptuala.

in mod traditional, flexiunea nominala a limbii roméne s-a caracterizat printr-o accentuata
instabilitate la nivelul formelor de plural, fenomen intretinut de coexistenta unor desinente
concurente (cum sunt -e si -uri pentru genul neutru sau -i si -e pentru feminin si masculin).
Aceasta polimorfie flexionara, desi ecou al unor evolutii eterogene din istoria limbii, genera in
uzul contemporan un grad ridicat de redundanta si ambiguitate normativa. Pentru a remedia
aceste disfunctionalitati structurale, DOOMS3 intervine prin doud mecanisme complementare:
unificarea desinentelor de plural si specializarea semantica.

Unificarea desinentelor de plural (omogenizarea paradigmatica) reprezintd o actiune de
simplificare drasticd a normei, prin care se elimina dubletele flexionare libere. Tn cazurile in
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care doua forme de plural coexistau fara nicio diferentd de ordin semantic sau stilistic (de
tipul: aragaze/aragazuri sau cosmare/cosmaruri), instanta normativa a selectat o singura
varianta ca unica norma literara obligatorie. Criteriile de selectie au avut in vedere atestarile
din corpurile de texte moderne, gradul de asimilare a termenilor si tendintele de evolutie
fonetica ale subsistemelor morfologice.

DOOM3 impune o unificare a desinentelor de plural pentru numeroase substantive neutre,
eliminand variantele libere si introducéand o specializare semantica precisa intre forme precum
-uri si -e sau -i (ex: virusuri/virugi, niveluri/nivele, visurilvise). Aceste modificari urmaresc
reducerea ambiguitatii si alinierea la uzul cultivat, vizand in special termeni tehnici, medicali
si din limbajul comun, prin eliminarea dubletelor (ex: creme, chibrituri, canale). Tn plus,
DOOMBS aduce clarificari importante in pluralul substantivelor neutre, impunand o singura
desinenta pentru cuvinte precum chibrituri, monologuri sau péaraie. De asemenea, norma
specializeaza sensurile, diferentiind virusuri (biologic) de virusi (informatic), sau niveluri
(trepte) de nivele (instrumente).

in aceste cazuri, DOOM3 a eliminat complet una dintre desinente, considerata invechita
sau neconforma cu uzul cultivat, impunand o singurd forma corectd. Cateva exemple
relevante in acest sens sunt urmatoarele:

< ciocolata

Norma veche/uzul:ciocolati / ciocolate
Norma DOOMS3: ciocolate (Forma ciocolati a fost exclusa).

< chibrit

Norma veche/uzul: chibrituri / chibrite
Norma DOOMS3: chibrituri (Forma colocviala chibrite este definitiv eliminata).

RS

%  cleste (folosit ca neutru in sens tehnic)

Norma veche/uzul: clesti / cleste
Norma DOOMa3: clesti (se unifica paradigma flexionara).

o,

o comutator

Norma veche/uzul: comutatoare / comutatori
Norma DOOMS3: comutatoare (s-a eliminat varianta de masculin comutatori pentru
aparate).

< galugca (analizat prin analogie la neutrele colective in uz)
Norma veche: galusti / galuste

Norma DOOMa3: galusti (forma géluste ramane incorecta).

0,

< moneda

Norma veche/uzul: monezi / monede
Norma DOOM3: monede (s-a renuntat la forma arhaica monezi).

< monolog

Normé& veche/uzul: monoloage / monologuri
Norma DOOM3: monologuri (s-a renuntat la forma arhaica monoloage).
<% péréu
Norma veche/uzul: parauri / paraie
Norma DOOM3: paraie (forma parauri a fost complet eliminata).
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< tulpan

Norma veche/uzul: tulpane / tulpanuri
Norma DOOMa3: tulpane (s-a eliminat varianta secundara).

Nu in ultimul rénd, o alta particularitate o constituie feminizarea numelor de ocupatii prin
extinderea flexiunii prin aparitia formelor de feminin pentru functii/profesii (de exemplu:
filologéa/filoloaga, psihologéd/psiholoaga, dramaturga, prodecand).

A. 2. Diferentierea semantica prin desinente de plural

Specializarea semantica (diferentierea functionala) reprezinta un proces fin de valorificare
a variabilitatii formale, in cadrul caruia dubletele de plural sunt mentinute si specializate pentru
a exprima sensuri denotative complet diferite (cum este cazul opozitiei dintre bldni — piei
prelucrate si blanuri — articole vestimentare). Acest mecanism demonstreaza flexibilitatea
limbii roméane, capabild sa converteasca o aparenta anomalie flexionara intr-un instrument de
precizie lexicala si discursiva. Astfel, acolo unde limbajul a impus-o, s-au pastrat sau s-au
clarificat diferentele de sens transmise prin desinente diferite: Tn DOOM3 se remarca
specializarea semantica a pluralului, mentindndu-se sau introducandu-se plurale diferentiate
in functie de sens, cum ar fi elemente pentru unitdti componente vs. elementi n
chimie/tehnica; blani (piei prelucrate) vs. blanuri (articole de imbracaminte).

Tn aceste cazuri, ambele forme de plural sunt corecte, dar DOOM3 le-a separat strict in
functie de sensul cuvantului pentru a evita confuziile in text. Exemple relavante in acest sens
sunt cuvintele: arc (arcuri: pentru obiectul fizic sau arcul de triumf/ arce: exclusiv pentru sensul
geometric); banda (benzi: pentru fasii de material, frecvente radio sau benzi desenate / bande:
exclusiv pentru grupuri de infractori sau raufacatori.; element (elemente: pentru componente,
piese, detalii sau fenomene ale naturii / elementi: exclusiv pentru elementii metalici ai unui
calorifer); ghid (ghiduri: pentru carti, manuale, brosuri sau orientari metodologice / ghizi:
exclusiv pentru persoanele care conduc turistii); virus (virusuri: exclusiv pentru agentul
patogen biologic, in medicina / virusi: exclusiv pentru programele informatice daunatoare, n
IT); vis (visuri: pentru aspiratii, idealuri, iluzii sau planuri de viitor. / vise: exclusiv pentru
imaginile din timpul somnului, activitatea onirica)

A. 3. Completarea paradigmelor pentru substantive defective (singularia tantum)
Substantive care in trecut nu aveau forma de plural (fiind considerate nume de materie
sau abstracte) au primit forme de plural oficiale, deoarece uzul le-a atras in contexte
numarabile (tipuri, sortimente, manifestari). Cateva exemple in acest sens sunt urmatoarele:
bacsisuri (pluralul pentru bacsig); unturi (pluralul pentru unt cosmetic); lapte (pl. lapti); macrou
(pl. macrouri).
in lingvistica teoretica, defectivitatea este definitd ca absenta nejustificatd a unei forme
din paradigma flexionara a unui lexem, desi acea forma este structural si fonologic perfect
realizabila in limba respectiva. in cazul substantivelor singularia tantum, defectivitatea de
numar (absenta pluralului) este, Tn mod traditional, considerata o consecinta a semantismului
categorial: substantivele non-numarabile (masive, abstracte, colective sau nume proprii)
resping logic pluralizarea. Totusi, asa cum aratad Vintild-Radulescu (2021) in Studiul
introductiv al DOOMS, granita dintre masiv si contorizabil este fluida si puternic influentata de
mutatiile din societatea contemporana. In editile anterioare ale dictionarului, numeroase
substantive erau etichetate rigid ca fiind singularia tantum, generand ceea ce in morfosintaxa
computationala se numeste o ,lacuna de paradigma artificiald” (Chiorean 2022). DOOM3
intervine asupra acestui status-quo, operand o de-defectivizare sistematica prin inregistrarea
si normarea unor forme de plural pentru cuvinte considerate anterior blocate exclusiv la
singular (Academia Roméana 2021). Aceasta decizie lexicograficd nu contrazice legile
semantice, ci recunoaste un adevar lingvistic fundamental, analizat critic si de Molea (2022,
150): uzul real din comunitatile profesionale, media si spatiul digital tinde sa pluralizeze

279



EON 7 (3) 2026

termenii abstracti sau masivi prin mecanisme de specializare semantica (reproducerea unor
tipuri, marci sau manifestari concrete ale aceleiasi substante/idei).

Cercetarile recente coordonate in mediul universitar de Cavas (2025) aratd ca
reconfigurarea grupului nominal sub impactul noului tratat academic a vizat transformarea
statutului multor substantive din singularia tantum in substantive cu paradigma completa.
Procesul de atasare a desinentelor de plural pentru substantivele anterior defective s-a
realizat prin trei strategii teoretice majore:

a. Pluralul de sortiment sau reificarea masivelor

Substantivele necountabile care denumesc alimente, substante chimice sau materiale
erau clasificate istoric drept defective de plural. Din cauza presiunii limbajului comercial si
tehnologic, DOOMS introduce si valideaza forme de plural destinate sa exprime ,tipuri de...”,
,portii de...” sau ,sortimente de...” (Dragomirescu et al. 2022). Forme precum online sau
smoothie-uri (Academia Roméana 2021) Tsi extind paradigma, trecand de la singularul
necontorizabil la forme de plural clar reglementate grafic (cu sau fara cratime, conform
regulilor specifice imprumuturilor). Tn plus, scilatiile din uz privind pluralele unor substantive
precum lapte sau miere sunt atent monitorizate; desi nu primesc o forma de plural
generalizata, dictionarul ofera repere metodologice clare pentru modul in care substantivele
conexe din aceeasi clasa semantica se comporta in sintagma (Badea 2025).

b. Pluralizarea abstractelor (Mecanismul contextualizarii)

Substantivele abstracte (calitati, stari, concepte) au suferit, de asemenea, un proces de
deschidere a paradigmei flexionare. Aranghelovici (2022) subliniazéd ca DOOMS inregistreaza
forme de plural acolo unde abstractul capata o determinare calitativa sau o manifestare
episodica Tn enunt. De pilda, fenomene psihologice sau concepte filosofice care in DOOM2
erau considerate strict singularia tantum primesc Th mod oficial desinente de plural (-uri sau -
e), reducand decalajul dintre descrierea lexicografica rigida si flexibilitatea semantica a limbii
roméane contemporane (Chiorean 2022).

c. Presiunea neologismelor tehnologice si corporatiste

O masa critica de Tmprumuturi recente din limba engleza (in special din jargonul IT si de
business) a intrat initial in limba& ca singularia tantum din cauza utilizarii lor abstracte (exemple
cum ar fi; software, hardware, know-how). Ghidurile universitare practice arata insa ca
vorbitorii nativi au aplicat rapid regulile flexiunii interne romanesti (Dragomirescu et al. 2022).
DOOM3 transeaza aceste evolutii: acolo unde substantivul a ramas strict necontorizabil,
statutul este mentinut, insa acolo unde s-a produs o ,numarare” contextuald, dictionarul
fixeaza desinenta cea mai stabila, de regula -uri pentru neutre, integrand termenul intr-o
paradigma stabila (Dragomirescu et al. 2022).

Din perspectiva fonologiei teoretice, una dintre cele mai complexe zone de negociere
dintre uz si norma in limba romana contemporana o reprezintd gestionarea secventelor
vocalice succesive, In special oscilatiile dintre realizarea hibrida in hiat si cea optimizata sub
forma de diftong. DOOMS3 intervine direct in acest segment, operand o unificare normativa
bazatéa pe principiul economiei articulatorii si pe tendintele naturale de simplificare silabica din
uzul cultivat (Vintila-Radulescu 2021). Un caz paradigmatic analizat in studiile morfonologice
actuale este cel al adjectivelor neologice cu final vocalic complex, de tipul ambiguu. In editiile
anterioare, flexiunea de feminin plural a acestor forme genera o structura hiatica
supraincarcatd (forma ambiguue), care impunea un efort articulatoriu pronuntat si o
segmentare silabica atipica (Aranghelovici 2022). DOOM3 restructureaza radical aceasta
paradigma, impunand obligativitatea formei ambigue [am-bi-gu-e] (Academia Roméana 2021).
Din punct de vedere teoretic, aceasta modificare reprezinta o transformare a vocalei tematice
in semivocala (glide), realizdnd o tranzitie fluida de la o structura optimizata de tip diftong
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(\(SW)). la o structura de tip hiat (\(V.V\)) Aceasta reducere a complexitatii silabice nu doar ca
stabilizeaza pronuntia in mediul academic si scolar (Ciortea 2021, 190), dar simplifica
reprezentarea mentala a paradigmei, eliminand discrepantele majore dintre reprezentarea
grafica (ortografie) si cea acustica (ortoepie) (Chiorean 2022).

Tn lingvistica teoretica actuala, distributia accentului in cadrul lexemelor poate fi explicata
riguros prin intermediul teoriei optimalitatii (Optimality Theory), conform careia forma fonetica
de suprafata este rezultatul unei competitii intre constrangeri structurale conflictuale: pe de o
parte, constrangerile de fidelitate fatd de etimon sau de istoria limbii (conservatorismul), iar
pe de altd parte, constrangerile de marcare (tendinta sistemului spre uniformizare prin
analogie). DOOM3 reflecta o reierarhizare a acestor constrangeri, recunoscand victoria
analogiei Tn numeroase cazuri de oscilatie accentuala care dezbinau comunitatea de vorbitori
(Zafiu, 2022). In seria sa de articole dedicate reconfigurarilor de norma, Rodica Zafiu (2022,
2023, 2025) subliniaza ca noul dictionar a actionat in sensul eliminarii anomaliilor izolate,
favorizand unificarea accentuala in interiorul aceleiasi familii flexonale sau clase morfologice.
Procesul a urmat doua directii teoretice fundamentale:

o,

%  Sanctionarea variantelor unice impuse de uz: Pentru cuvinte care prezentau o
variatie accentuala intens disputata (Dragomirescu et al. 2022), DOOM3 elimina
dubletele paralele si fixeaza o singura norma obligatorie acolo unde uzul cult devenise
omogen (ex: fixarea accentului pe o anumita silaba la substantive neologice sau forme
verbale) (Academia Roména 2021).

«  Mentinerea prudentd a dubletelor libere acolo unde competitia dintre accentul pe
radical si accentul pe desinenta este inca activa in societate, dictionarul manifesta o
prudenta metodologica (Molea 2022). Tolerarea academica a ambelor variante (ex:
profésor / profesor) arata ca sistemul fonologic se afla intr-o faza de tranzitie, norma
lexicografica refuzand sa blocheze artificial evolutia naturala a limbii (Badea 2025).

Introducerea masiva a neologismelor de provenientd anglo-saxona a adus in sistemul
fonologic roménesc o serie de atacuri silabice si coduri complexe, formate din aglomerari
consonantice straine tiparului fonotactic traditional (ex: sh-, -ck, -ground, -ft) (Dragomirescu
et al. 2022). Teoria adaptarii fonologice arata ca limba-gazda tinde initial sa fragmenteze sau
sa reinterpreteze aceste grupuri pentru a le alinia propriilor legi de silabificare. DOOM3
propune o abordare teoretica moderna a acestei probleme, stabilind reguli clare de despartire
in silabe si articulare, bazate pe ierarhia sonoritatii (Sonority Hierarchy) (Dragomirescu et al.
2022). Tn cazul cuvintelor stréine complet neadaptate grafic, despartirea in silabe respecta
nucleul lexical originar pentru a preveni distorsionarea sensului, in timp ce in cazul
neologismelor asimilate, regulile urmeaza modelul general roméanesc (Vintila-Radulescu 2021
si 2022).Aceasta gestionare duald demonstreaza o inaltd intelegere a dinamicii lingvistice
contemporane: sistemul fetico-fonologic al limbii roméane contemporane se dovedeste a fi
permeabil si flexibil, capabil sa gazduiasca structuri acustice moderne fara a genera colapsul
regulilor macro-structurale de silabificare autohtona (Chiorean 2022 si Gutu Romalo
2005/2008).

Din perspectiva teoriilor moderne privind proiectiile functionale din interiorul grupului
nominal (GN), completarea paradigmelor pentru substantivele defective modifica modul de
operare al nodului de Numar (NumP) in sintaxa interna. Cand un substantiv este etichetat ca
singularia tantum, trasatura de [Numar: Plural] este interzisa la nivelul lexiconului mental,
blocénd operatia de Agreement (Acord) cu determinatorii cuantificatori din sintaxa (ex:
cuantificatorii plurali ca mulfi, cativa). Asa cum demonstreaza Zafiu (2022, 2023, 2025) in
studiile sale privind virtutile normarii, prin ridicarea interdictiei de pluralizare pentru anumite
unitati lexicale, DOOM3 permite sedimentarea unor relatii sintactice mult mai complexe.
Vorbitorul cultivat nu mai este constrans sa utilizeze perifraze corectoare (de tipul ,,sortimente
de...” sau tipuri de...”), ci poate opera direct la nivelul nucleului nominal, generand enunturi
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mai dense informational si mai economice (Ciortea 2021). Morfologia si semantica
colaboreaza, astfel, direct: schimbarea clasei flexionare dintr-o categorie defectiva intr-una
completa ofera substantivului o noua flexibilitate stilistica, fara a-i altera identitatea structurala
profunda (Cavas 2025).

A.4. Reconfigurari la nivelul cazurilor oblice (Genitiv-Dativ) in DOOMS - o abordare

morfosintactica formala

Tn sintaxa generativ-transformationald moderna, cazul nu mai este privit doar ca o simpla
desinenta morfologica lipitd de o radacina nominala, ci ca o proiectie functionald superioara
independenta, conceptualizatd sub denumirea de Grup Cazuistic (KP - Case Phrase). Intr-o
limba cu flexiune cazuala partial conservata, asa cum este limba roména in peisajul limbilor
romanice, nodul K poate fi realizat fie prin sufixe sintetice (fuzionate cu marci de gen si numar
n interiorul determinatorului), fie prin elemente analitice prepozitionale.

Optiunea normativa din DOOMS3 de a valida structurile analitice pentru exprimarea genitiv-
dativului la adjectivelor determinative de tip cuantificator (a anumiti oameni, la multi student)
n detrimentul formelor sintetice (anumitor oameni, multor studenti) (Academia Roméana 2021)
reprezintd o mutatie teoretica de proportii. Acest fenomen marcheaza formal trecerea de la
atribuirea interna a cazului (prin acord morfonologic de suprafatd) la atribuirea configurativa
a cazului (prin guvernare prepozitionala directd) (Vintila-Radulescu 2021). Din perspectiva
tipologica, analiza realizatd de Molea (2022) incadreaza aceasta modificare Th megatendinta
de descrestere a sintezei morfologice din roméana contemporana. Cand DOOM3 accepta
sintagma opiniile a anumiti profesori, la nivelul structurii de adancime are loc o blocare a
miscarii cuantificatorului catre nodul de acord cazual. Prepozitia a preia intreaga sarcina
functionala de verificare a trasaturilor de genitiv, permitand grupului nominal sa ramana la
forma cazurilor directe (nominativ/acuzativ).

Astfel, teoria lingvistica din spatele dictionarului reconciliaza sistemul normativ cu procesul
natural de optimizare sintactica, reducand efortul de procesare cognitiva cerut de flexiunea
sintetica dubla (Chiorean 2022).

O alta zona de maxim interes teoretic este unificarea paradigmelor de caz oblic la
substantivele feminine terminate Tn -ice (cicatricii) si a adjectivelor in -ee (ambiguei)
(Academia Romana 2021). In cadrul morfologiei distribuitive (Distributed Morphology),
lexemele sunt inserate in sintaxa ca manunchiuri de trasaturi abstracte, abstractizate ca:
\(text{[+Feminin,\ +Singular,\ +Caz\ Oblic]}\) Mecanismul de insertie lexicala tinde spre
economie structurald. Existenta alomorfelor desinentiale concurente (ex: -ei vs. -ii pentru
acelasi context fonetic in DOOM2) forta lexiconul mental s& stocheze reguli de exceptie
extrem de costisitoare, ducand la oscilatii greu de controlat in uzul cultivat si in predare
(Ciortea 2021; Despa et al. 2023). Prin unificarea operata de DOOM3 (alegerea exclusiva a
formei cicatricii si eliminarea lui cicatricei), lingvistii au aplicat principiul sincronizarii
paradigmatice. S-a stabilit o regula computationala stricta: forma de genitiv-dativ singular a
substantivelor feminine neregulate trebuie sa foloseasca drept baza de derivare tema de
plural, nu pe cea de singular (Aranghelovici 2022). Aceasta optimizare morfofonologica nu
doar ca simplificd generarea formelor corecte in testarile academice si de admitere
(Dragomirescu et al. 2022), dar curata interfata dintre morfologie si sintaxa de formele hibride
reziduale, care nu mai aveau o justificare structurala in sistemul actual al limbii (Badea 2025).

Modificarile aduse declinarii cazurilor oblice la pronumele de politete/locutiunilor
pronominale de politete (domniei-sale vs. Domniei Sale) (Academia Romana 2021) deschid
o discutie teoreticd importanta privind lexicalizarea si de-gramatilizarea. In sintaxa diacronic4,
locutiunile pronominale trec printr-un stadiu de solidificare, in care substantivele pline de sens
(ex: domnie) si pierd autonomia sintactica pentru a deveni pure marci de persoana si respect
(morfeme functionale). DOOMS3 codifica din punct de vedere teoretic exact acest moment de
clivaj structural (Molea 2022, 149). Tn Domnia Sa, sintaxa trateaza grupul ca pe un DP sintetic
(Nume + Adjectiv Posesiv), unde acordul de caz oblic se face la nivelul fiecarui component,
péstrand majuscula protocolara ca o marca extralingvistica a ierarhiei. In forma domniei-sale,
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cratima functioneaza ca un liant morfofonologic. Intregul grup este tratat in sintaxa ca o
singura unitate pronominald complexa. Atribuirea cazului oblic se face printr-o singura
operatie mecanica de flexiune aplicatd nucleului nominal atasat de cliticul posesiv.Aceasta
reglementare duala, ofera o solutie eleganta unei probleme stringente din lingvistica textului
juridic si administrativ: distinctia dintre limba functionala curenta si supravietuirile stilistice
diacronice (Dragomirescu et al. 2022).

In managementul neologismelor si al numelor proprii stréine intrate masiv in uzul
academic si public, DOOMS3 extinde utilizarea morfemului proclitic lui ca marca unica de
genitiv-dativ pentru numele proprii care refuza flexiunea interna (Dragomirescu et al. 2022).
Din punct de vedere teoretic, acest fenomen poate fi analizat ca o trecere de la cazul inerent
(Inherent Case) la cazul structural proclitic (Structural Proclitic Case). Numele straine
neadaptate fonetic (ex: Carmen, Mary, Beckett) nu dispun de o structura morfologica capabila
sa gazduiasca desinentele roméanesti flexionate (cum ar fi -ei de la Mariei). Dacéa sistemul ar
fi fortat o flexiune interna hibrida (de tipul Beckett-ului sau Mary-ei), s-ar fi incalcat principiul
conservarii integritatii lexicale straine in sintaxa-tintd (Gutu Romalo 2005//2008). Prin
generalizarea lui lui (i-am spus lui Carmen, opera lui Beckett), DOOM3 externalizeaza complet
proiectia cazului oblic (KP). Morfemul lui este inserat direct in nucleul KP ca un operator de
caz universal. Acesta guverneaza la dreapta si lasa substantivul propriu neafectat din punct
de vedere fonologic, rezolvand elegant tensiunea dintre necesitatea marcarii cazuale
sintactice si rezistenta morfologica a imprumuturilor (Zafiu 2022).

Dinamica cazuala a genitiv-dativului in DOOM3 este guvernaté de o puternica tendinta de
simplificare a efortului articulatoriu si de unificare morfologica. Procesul de eliminare a
alternantelor fonetice interne demonstreaza o orientare clara spre stabilitatea radicalului,
oferind cuvantului o identitate grafica si lexicala constanta pe tot parcursul flexiunii. Totodata,
rezolvarea disputelor desinentiale pentru seria substantivelor in -e (ex. imbracamintii) sau in
vocala dubla (ex. aleii, ideii) aratd ca noua norma penalizeaza formele hibride nascute din
presiunea limbii vorbite dezorganizate, preferand in schimb solutii simetrice, care aliniaza
neologismele la clase flexionare deja consolidate.

Tn cazul imprumuturilor recente si al compuselor, se reflectd un efort vizibil de adaptare la
specificul morfosintactic roménesc, fie prin precizarea si a acordului articulat (ex. mass-
media/mass-mediei), fie prin stabilirea unor reguli grafice clare de demarcatie (ex. storyuri),
menite sa reduca insecuritatea lingvistica a utilizatorilor din mediul administrativ si jurnalistic
(Zafiu 2023).

A. 5. Flexiunea imprumuturilor si a neologismelor

Modificarile aduse de cea de-a treia editie a Dictionarului ortografic, ortoepic si morfologic
al limbii roméne (DOOMS3) reprezintd o radiografie fidela a modului in care limba romana
contemporana reactioneaza la presiunea masiva a imprumuturilor, in special a celor din limba
engleza (Academia Romana 2021). Din perspectiva teoretica, normarea lexicografica
moderna a depasit granitele unui act pur prescriptiv, devenind un proces descriptiv-normativ,
in care uzul lingvistic actual impune restructurari profunde in sistemul flexionat. Asa cum
observa Zafiu (2022), reconfigurarile flexionare din noul tratat reflectd o negociere continua
intre ezitarile vorbitorilor si legile interne ale limbii, evidentiind atat ,pacatele”, cét si ,virtutile”
normarii in raport cu dinamica reala a vorbirii

Gestionarea valului de imprumuturi recente reprezinta nucleul novator din DOOMS3. loana
Vintila-Radulescu sublinia ca internalizarea lexicala trebuie sa respecte canoanele adaptarii
morfosintactice romanesti. Astfel, s-a reorganizat modul in care neologismele recente primesc
desinente de plural sau se articuleaza. Pot si identificate schimbari de clasa, croasant face
acum pluralul croasante (neutru, in DOOM2 era masculin: croasanti), la fel, ecler face pluralul
eclere (in loc de ecleruri), precum si atasarea articolului hotarat la cuvintele straine neadaptate
terminate in -y pronuntat i, articolul hotaréat enclitic si desinenta de plural se ataseaza direct,
fara cratime pentru cuvinte de tipul: bodyul / bodyuri, storyul / storyuri.
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Una dintre cele mai importante mutatii teoretice operate in DOOMS vizeaza statutul literei
y in procesul de articulare si pluralizare a neologismelor recente. Analiza structurala propusa
de Vintila-Radulescu (2021, 65) in studiul introductiv al dictionarului evidentiaza necesitatea
simplificarii regulilor de scriere a imprumuturilor. Traditia normativa anterioard impunea
utilizarea cratimei ca bariera grafica protectoare pentru cuvintele terminate in litere straine
sistemului fonetic romanesc traditional. DOOM3 produce o inovatie majora prin eliminarea
acestei bariere artificiale acolo unde y se pronuntd ca un i autohton. Teoria academica
subiacenta recunoaste faptul ca y s-a integrat deplin in reprezentarea grafica a limbii romane
actuale, devenind o componenta organica a grupului nominal (Chiorean 2022). Prin urmare,
forme precum bodyul (la singularul articulat) sau bodyuri (la plural) demonstreaza o asimilare
morfologica directa, atasarea desinentelor facandu-se fara intermediul cratimei. Exceptia
teoretica raméne valida doar acolo unde discrepanta dintre grafie si pronuntie este totala sau
cand cuvantul se termina n grupuri consonantice neobisnuite, salvgardand criteriul fonetic ca
instanta de control (Dragomirescu et al. 2022).

Din perspectiva morfosintaxei grupului nominal, cercetarile realizate de Cavas (2025, 38)
subliniaza faptul ca substantivul reprezinta clasa cea mai vulnerabila, dar si cea mai flexibila
in fata valurilor de neologisme. DOOM3 transeaza definitiv instabilitatea genului neutru pentru
cuvinte din mediul tehnologic si corporatist. Teoria academica releva o preferinta clara a limbii
roméane contemporane pentru incadrarea Tmprumuturilor neanimate in clasa neutrelor cu
pluralul in -uri (ex: backupuri, backgrounduri), mecanism ce ofera o coeziune structurala
maxima in enunt (Cavas 2025, 34).

In paralel, inovatiile morfologice din DOOM3 evidentiazd o simplificare a alternantelor
fonetice si o reglementare strictd a adjectivelor neologice cu final vocalic complex
(Aranghelovici 2022). Reducerea formei de feminin plural a adjectivelor de tipul ambiguu (de
la ambiguue la ambigue) demonstreaza o tendinta clara a sistemului de a elimina structurile
hiatice supraincarcate grafic, favorizand un model flexionar mult mai economicos si mai usor
de asimilat Tn predarea limbii roméane in scoli (Ciortea 2021, 189). De asemenea, aceasta
deschidere catre flexibilitate este dublata de extinderea normativa in zona feminizarii numelor
de ocupatii (ex: rectora, decand), proces sprijinit pe o solida traditie a limbii, reactualizata in
studiile sociolingvistice recente (Zafiu 2025).

B. Reconfigurari in flexiunea adjectivala

Pe langa substantiv, Tn DOOMS3 cuprinde reconfigurari si in flexiunea adjectivala. Acestea
vizeaza, in principal, eliminarea variantelor libere de flexiune, completarea unor paradigme
defective si stabilirea statutului unor neologisme. Modificarile urmaresc simplificarea normelor
prin impunerea unei singure forme corecte n uzul literar.

Cele mai importante reconfigurari structurale includ:

B.1. Eliminarea variantelor duble si impunerea alternantelor fonetice

S-a renuntat la dubletele flexionare pentru formele de feminin, fiind selectata exclusiv
varianta care prezintd alternanta fonetica (diftongare): analoaga (se acceptad doar aceasta
forma, elimindndu-se vechea varianta analoga); omoloaga (se accepta doar aceasta forma,
elimindndu-se omologd) (Vintila-Radulescu 2022)

Multe adjective considerate traditional defective de gen sau numar primesc in DOOM3 o
paradigma flexionala completa datoritd ocurentelor masive din textele tehnico-stiintifice (de
exemplu: alcalino-pdmantos, pl. alcalino-pamantosi, f. alcalino-pdmantoasa; viran, f. virana),
iar in ceea ce priveste alternantele fonetice la feminin, se remarca consolidarea diftongarii in
cazul unor neologisme (ex.: analoagad, omoloaga) si blocarea ei in altele (ex.: autonoma).
Pentru a raspunde dinamicii din limbajul de specialitate si din spatiul public, s-au introdus
forme de gen sau numar la adjective care in DOOM2 erau considerate invariabile sau
defective: alcalino-pamantos: a primit forma de plural masculin (piroxen alcalino-pdméntos /
piroxeni alcalino-pdmaéntosi) si forme de feminin (sticla alcalino-pamantoasé / sticle alcalino-
pdmantoase). In plus, retrovers a primit flexiune completd de feminin (pozitie retroversa /

284


https://doom.lingv.ro/studiu_introductiv/observatii_recomandari

EON 7 (3) 2026

pozitii retroverse), iar adjectivului viran i s-au adaugat formele de feminin singular si plural
(zona virana / zone virane).

B.2. Diferentierea adjectivelor in -sor/-soriu si -tor/-toriu

DOOMS3 reconfigureaza statutul unor perechi flexionare oscilante, considerandu-le acum
cuvinte distincte (nu doar variante ale aceluiasi termen), adaptate dupa sintagmele in care s-
au consacrat. Exemple relevante in avest sens sunt executor (,care executd”) vs. executoriu
(,care trebuie executat”); compensator (pendul compensator) vs. compensatoriu (méasuri

compensatorii); inflamator (proces inflamator) vs. inflamatorie (patologie inflamatorie)

B.3. Mentinerea invariabilitatii pentru neologisme

Tn ciuda presiunii uzului de a le adauga desinente romanesti, DOOM3 reconfirma statutul
de adjective invariabile pentru imprumuturile recente a caror finala ar fi permis, teoretic,
flexiunea. Raméan invariabile adjectivele bej, bleumarin, ciclamen, ecosez, grej, instant, roz,
vernil, iar lor li se adauga noi neologisme cu flexiune stabila de tipul adjectivului remedial, cu
formele remedialé / remediali / remediale). In schimb, statutul adjectivelor terminate in -ce nu
este uniformizat, adjective precum atroce, eficace raman invariabile, in timp ce complice este
variabil.

C. Reconfiguradri in flexiunea verbala
Sistemul verbal releva actiunea intensa a atractiei analogice, manifestata prin presiunea
paradigmelor regulate (verbe cu sufix la prezent) asupra structurilor neregulate sau atipice.

C.1. Extinderea paradigmelor si normarea persoanei | singular

Din perspectivd macroeconomicd, una dintre cele mai vizibile interventii operate in textul
dictionarului vizeaza completarea sistematica a formelor verbale. Asa cum observa Vintila-
Radulescu (2021) in Studiul introductiv, editile anterioare sufereau de o fragmentare
structurala, |asand adesea neinregistrata persoana | singular pentru numeroase verbe, fapt
ce genera ambiguitati in privinta caracterului personal sau impersonal al actiunii. DOOM3
introduce si normeaza explicit persoana | singular pentru peste 1.500 de verbe (Academia
Romana 2021). Aceasta decizie lexicografica ofera o predictibilitate maxima sistemului
flexionat, facilitind maparea corecta a formelor in variantele digitale de interogare (Chiorean
2022). Un exemplu relevant analizat in ghidurile universitare este cel al verbului a abandona,
a carui forma de indicativ prezent persoana | singular este fixata ferm in varianta abandonez
(Dragomirescu et al. 2022). De asemenea, aceasta completare masiva de date elimina
oscilatiile din uzul didactic, oferind profesorilor si elevilor un instrument de control mult mai
riguros (Badea 2025).

C.2. Productivitatea conjugarii | si generalizarea augmentului ,,-ez”

In ceea ce priveste asimilarea neologismelor si a imprumuturilor recente (in special a
anglicismelor), clasa verbului dovedeste o preferintd structurala absolutd pentru prima
conjugare (sufixul -a). Teoria academicd moderna evidentiaza faptul ca limba romana
contemporané foloseste augmentul flexionat -ez ca pe un mecanism de sigurantad pentru
integrarea morfologica a radacinilor straine, ferind sistemul de o hibridizare haotica. Verbe
intrate recent in uzul cotidian sau corporatist adopta imediat aceasta paradigma stabila: a
accesa — eu accesez; a updata— eu updatez; a implementa — eu implementez
(Dragomirescu si Nicolae 2022, 54).

Prin generalizarea sufixului -ez, DOOM 3 elimina ezitarile flexionare dintre formele cu sau
fara augment, o problema intens dezbatuta in caietele de seminar universitare (Caragea
2022). Fixarea unei singure variante corecte blocheaza aparitia unor forme paralele eronate
Tn discursul public (Pana Dindelegan. 2024).
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C.3. Diferentieri semantico-morfologice: tranzitiv vs. reflexiv

O reconfigurare teoretica profunda, semnalatd in studile de specialitate de Cristina
Aranghelovici (2022) si analizata critic de Viorica Molea (2022), vizeaza separarea articolelor
de dictionar in functie de prezenta sau absenta pronumelui reflexiv, atunci cand aceasta
marca genereaza o schimbare de sens (clivaj semantic). DOOM3 separa formal si gramatical
verbele tranzitive de cele reflexive acolo unde uzul a specializat semantic cele doua structuri
Se pot distinge verbe exclusive ale fenomenelor naturii, pentru care se normeaza forma strict
reflexiva, impersonala, pentru stari atmosferice (ex: a se innopta, a se insera), precum si
verbe cu dubla paradigma independenta, unde se distinge clar valoarea non-reflexiva (ex: a
Tnnopta = a petrece noaptea undeva, de cea reflexiva a se innopta) (Molea 2022, 151).
Aceasta restructurare rezolva o veche disputa din gramatica academica roméaneasca,
impunénd o corelatie directa intre clasa morfologica a verbului si valoarea sa sintactico-
semantica in enunt (Ciortea 2021, 191).

C.4. Reconfigurarea alternantelor fonetice si unificarea accentului

DOOMS intervine in interiorul unor paradigme verbale traditionale care prezentau oscilatii
majore de accent sau alternante fonetice greu de asimilat de catre vorbitori (Zafiu 2022, 2023,
2025). In seria sa de articole dedicate reconfigurérilor flexionare, Rodica Zafiu (2022) arata
cum noul dictionar tinde spre o uniformizare a accentului pe radical sau pe desinenta in cadrul
aceleiasi familii flexonale, reducand anomaliile istorice mostenite. Un caz clasic este cel al
verbelor de conjugarea a ll-a si a lll-a, unde fluctuatiile dintre formele de indicativ prezent si
conjunctiv prezent au fost partial simplificate pentru a asigura o mai mare coerenta
intraparietala a formelor verbale (Aranghelovici 2022).

Relatia dintre planul fonetic (ortoepic) si cel morfologic (flexionar) este indisolubild; o
modificare a accentului atrage frecvent dupa sine restructurarea intregii paradigme de caz
sau timp. DOOMS intervine transant pentru a stopa fenomenele de hipercorectitudine din
mediul public, de tipul; a prevedea: la modul indicativ prezent, persoana a ll-a singular, norma
obligatorie este prevézi (cu accentul pe prima silaba a radicalului), invalidand varianta prévezi.
Astfel, DOOMS trateaza accentul nu doar ca pe un simplu fenomen de variatie ortoepica, ci
ca pe un veritabil morfem suprasegmental. Procesul de mononormare (vizibil la verbe precum
a béanui, a prevedea sau a cheltui) releva dorinta lingvistilor de a unifica prozodia claselor
flexionare, eliminand formele percepute de comunitatea vorbitorilor culti ca fiind arhaice sau
dialectale. Interesanta este si deschiderea céatre normarea dubla Tn cazuri de uz masiv, ce
dovedeste o relaxare pragmatica a normei prescriptive. Totodata, pastrarea sau stabilizarea
riguroasa a accentului in cupluri minimale de tipul acérdé / acordeaza ori cheltuiesc / cheltui
confirma functia distinctiva esentiald a accentului in limba romana contemporané, acesta fiind
capabil sa rezolve de unul singur ambiguitati majore de ordin semantic (lexical) sau de ordin
gramatical (marci de timp si mod) (vezi si Pana-Dindelegan 2010, precum si Gutu Romalo
2005/2008).

Concluzii

Investigarea mutatiilor structurale analizate ofera o perspectiva clara asupra modului in
care limba roména actuala isi reorganizeaza resursele interne pentru a raspunde nevoilor de
comunicare rapida si precisa. Majoritatea reconfigurarilor operate indica faptul ca sistemul
gramatical elimina treptat formele hibride sau exceptiile care ingreunau invéatarea si utilizarea
limbii. Trecerea de la plurale duble la o singura desinenta stabila dovedeste ca limba prefera
uniformizarea in locul variatiei libere. Aceastd tendintd functioneazé ca un mecanism de
protectie a sistemului, oferind vorbitorilor reguli mai clare si reducand ezitarile in momentele
de exprimare publica.

Noua viziune academica reflecta o schimbare importanta de mentalitate in spatiul lingvistic
romanesc. in loc s& impuna bariere rigide impotriva evolutiilor naturale din societate,
normarea actuala functioneaza ca un filtru critic care valideaza formele deja stabilizate in
discursul public. Admiterea oficiala a unor dublete de accentuare sau flexiune reprezinta o
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recunoastere a faptului ca o norma este cu adevarat utila doar atunci cand reflecta realitatea
vorbitorilor educati, nu doar un ideal teoretic izolat. Acolo unde s-a optat pentru pastrarea a
doua forme distincte (de plural sau de accent), decizia nu a fost una intdmplatoare, ci a servit
direct nevoii de claritate. Prin separarea contextuala a unor termeni din medicina, informatica
sau tehnica, morfologia devine un instrument activ de delimitare a sensurilor. Acest lucru
demonstreazd ca limba roménd nu se simplificd in mod distructiv, ci isi rafineaza
instrumentele pentru a descrie mai bine realitatile moderne.

in concluzie, reconfigurarile analizate in aceastd lucrare aratd ca limba romana
contemporana traverseaza o etapa de maturizare structurala. Ea reuseste sa Tsi pastreze
identitatea gramaticala de baza in timp ce absoarbe rapid imprumuturile externe si isi
simplificd paradigmele flexionare. Directiile viitoare de cercetare ar trebui sa monitorizeze
aceste fenomene pe perioade mai lungi, pentru a vedea daca formele eliminate in prezent vor
disparea definitiv din constiinta publica sau daca vor continua sa supravietuiasca in registrele
familiale si regionale ale limbii.
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